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大学英语课堂师生互评研究综述
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【摘  要】师生互评是评价方式的一种总称，包括传统的师生互评方式和近几年新兴的师生合作评价方式。梳理
大学英语课堂中两种师生互评方式相关文献，有助于了解大学英语课堂师生互评研究概况，提供师生互评研究框架，

把握未来研究方向。经过梳理相关文献，研究结果表明：1.理论研究方面，新兴的师生合作评价以文秋芳团队“产
出导向法”做理论支撑，而传统的师生互评没有固定理论基础；2.实证研究方面：目前基于两种评价方式的实证研
究数量总体不多，尤其缺少基于大学英语课堂教学的实证研究。未来仍需增加师生互评实证研究比例。师生合作评

价对于大学英语写作课堂的影响仍然是近几年研究的热点。
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引言
英语写作是体现学生英语输出能力的形式之一，在

英语教学中是必不可少的。然而，教师对于学生作文的

评改在一定程度上会影响其学习质量和写作能力，因此，

正确有效的评价方式尤为重要。在大学英语写作教学中

普遍存在的是教师反馈，即只有教师的评价，学生并不

参与其中，且评价内容只有分数并没有详细的说明。因

此，这种评价方式并不能很好地调动学生的积极性，达

到提高学生写作能力的目的 [1]。除此之外，还有同伴评

价、师生互评、机器评价这三种评价方式。有学者对教

师评价、同伴互评以及师生互评这三种评价方式进行了

比较研究 [2]，发现这三种方式对学生写作的提高均有帮

助，但是教师评价和同伴互评的侧重点不同，这三种相

比较，师生互评显示出较强的优势。同时也有不少学者

对教师评价和同伴互评进行比较 [3] [4] [5] [6]，研究表明两者

对学生的作文修改均有帮助，但是学生对于教师评价的

接受度要高于同伴互评。不管是国内还是国外，对于教

师评价和同伴评价的相关研究很多，但是对于师生互评

的研究较少，笔者试图通过梳理相关文献，综述有关其

的研究，为读者提供一个清晰的框架结构，使其更好地

应用于日后的教学中。

1 理论研究
目前有关于师生互评的研究很少，尤其是理论指

导方面，然而实证研究占大多数。新兴的师生合作评价

模式基于“产出导向法”，该理论方法由文秋芳教授提

出 [7]。“产出导向法”的原型为“输出驱动假设”，针

对的是英语专业技能课程改革，随着文秋芳教授系列论

文的发表以及屡次在国内国际的教学研讨会和研修班上

的推介，这一教学方法受到了外语界专家和教师们的热

切关注 [7] [8]。从中国知网收录的期刊文章来看，截止到

2018 年 7 月 18 日，探讨这一教学理论的论文有 200 余篇，

其中对于教学理论本身的研究远远少于对教学实践和应

用的研究。

图 1 知网上“产出导向法”研究文献数量

在这 200 余篇的研究中，涉及教育理论与教学管理

的论文仅有 20 篇，对于外国语言文字方面的研究 174 篇，

从以上图表中也可以看出。教育理论与教育管理以及中

等教育高等教育研究中，绝大多数的文献是实证研究。

文秋芳教授在 2015 年的论文中详细阐述了“产出导向
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法”的三部分理论体系，即教学理念、教学假设、教学

流程，以及三者之间的相互作用关系。教学理念是其他

两个部分的指导思想，教学假设是教学流程的理论支撑，

教学流程是教学理念和教学假设的实现方式 [7]。此外，

文秋芳教授在 2017 年的论文中，首次从哲学基础、中

国传统教育理论、西方相关理论这三个方面阐释了“产

出导向法”的四大中国特色 [8]。由于 POA 理论体系尚

处于待完善时期，而文秋芳教授期待更多关于其的实证

研究。因此“产出导向法”的实证研究应运而生。

关于“产出导向法”的实证研究大多集中在大学英

语课堂教学实践方面，比如张文娟对法学专业学生进行

了为期 3 周的教学实验，验证了此教学方法的可行性 [9]；

并探讨了“产出导向法”对大学英语写作的影响，证明

一个单元的 POA 教学对学生写作的总体质量影响不大，

但是相比较精读教学法，POA 教学班的学生对单元目标

语的掌握更好，在作文中对这些语言项目的使用也更多。

此外，也有不少学者将“产出导向法”应用于翻转课堂，

在“驱动”、“促成”、“评价”三个环节进行了教学

设计，验证了此类方法的改革对翻转课堂教学具有积极

的作用。除应用于大学课堂外，也有学者对其进行教材

编写的研究，常小玲对“产出导向法”指导下的《新一

代大学英语》编写过程进行分析，提出“教学理论 - 行

动研究双轮驱动”教材编写模式，并表明了此双轮驱动

模式能够促进教材的持续更新与理论的不断研究。

近几年，关于新兴的师生合作评价的理论指导——

“产出导向法”的研究犹如雨后春笋般出现，但是师生

合作评价与最初的师生互评是不同的。最初的师生互评

是指教师依据一定的标准对学生的思想道德、学业成就、

合作与交流、运动与健康、审美与表现和个性发展等方

面进行价值判断的过程；学生对教师的评价也是依据一

定的标准对教师的基本情况、教师的态度以及教师教学

水平的评价过程。不同于师生合作评价，师生互评并没

有一个具体的理论指导，不再只拘泥于单一的教师评价，

而是教师评价过后，学生也要给教师一个反馈，这样才

能更好地调动学生的积极性，学生并不只是被动的接受

者，教师也不再是控制者，两者互相沟通，有利于增强

学生与教师的互动。自从早几年过程指向法应用于英语

写作之后，在教师指导下的同伴互评就开始出现。师生

互评既包括教师反馈，同伴互评同样也不可或缺。

2 实证研究
上文讨论了有关于这两种评价方式的理论研究，主

要是对“产出导向法”进行了总结。这章则主要介绍有

关于师生互评以及师生合作评价的实证研究。现有文献

表明，学习性评价就是学习者寻找教师或者同伴，通过

对话、示范来促进学生的学习。对于最初的师生互评，

有不少学者对其进行实证研究，但是应用于大学英语写

作课堂的研究没有很多。有些学者探讨了师生互评在大

学英语中的应用。冷文彦研究调查了关于大学英语写作

评改反馈机制的有效性，其中通过建立师生互动机制可

以有效地提高学生的写作能力。王卉对师生互评在大学

英语教学中的应用策略进行了研究，她发现目前关于师

生互评，尤其是对于学生反馈策略的研究较少，因此她

提出了 20 种教师反馈策略以及 6 种学生反馈策略，并

分析其中存在的问题以及意义，对提高大学英语教学水

平有一定的参考意义。

有些学者对师生互评在整体教学中应用进行了研

究。杜文平对北京市月坛中学师生互评进行了研究，包

括其运行机制、策略以及特点，表明师生互相评价对于

增进师生沟通、加强相互理解、改善师生关系、促进师

生共同发展具有重要意义，对于进一步研究和应用师生

互相评价具有一定参考价值。因此师生互评机制在教学

活动中具有十分重要的作用，有利于老师与学生双方的

发展与成长。但是，对于师生互评应用于大学英语写作

教学的研究不是很多，这也是日后教师以及研究工作者

可以进行研究的方向。

师生合作评价作为新兴的一种评价方式，最近几年

对此的研究如火如荼，尤其是实证研究方面，并且所有

的实证研究都是基于文秋芳教授提出的“产出导向法”

的基础之上。文秋芳明确阐释了师生合作评价是一种基

于“产出导向法”的新评价形式，并概括了其存在的优

势以及可预见性的挑战。有些学者对师生合作评价在大

学英语课堂中的应用进行了研究。比如，孙曙光从选择

评价焦点的原则、“以评促学”的手段和学生对师生合

作评价的反馈三方面来阐述研究结果，实践表明师生合

作评价有助于增强教师和学生之间的互动，可以达到预

期的效果，但是这中间还是存在着一定的问题。比如：

“语言学习是螺旋式上升的过程，如何在聚焦作文结构

的同时穿插语言形式评价？学生英语水平各异，在采用

TSCA 评价时，如何平衡学生间的不同需求？使用 TSCA

评价作文的原则是否适用于对学生口头产品的评价？有

学者对师生合作评价机制对于学生本身的影响进行了研

究。穆佳奇研究了师生合作评价机制对于不同性格学生

英语写作能力的影响，结果表明师生合作评价能够显著

提高性格外向的学生的写作能力，且对于性格内向的学

生的写作能力也有一定的帮助。

除了上述书面文本评价形式之外，也有学者对于口

译课堂师生合作评价应用进行研究。文秋芳提出，尽管

TSCA 是为 POA 而设计的，但其基本理念和实施办法也

适用于其他教学方法下书面和口头产出的评价。因此，
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基于此说法，徐惠娟将师生合作评价应用于口译课堂，

旨在确定口译师生合作评价的评价焦点和利用课堂以评

促学，但是作者并没有进行实证研究，因此，未来的教

研工作中可以进行深入研究。综上，师生互评应用于大

学课堂的研究并没有很多，而且很多研究都是浅尝则止，

并没有进行很深入的探讨，因此，师生互评以及师生合

作评价仍然是一个可以进行研究探讨的领域，尤其是实

证研究。

3 结语
笔者主要从最初的师生互评以及新兴的师生合作评

价两方面来进行综述，每个评价方式又从其理论基础以

及实证研究两个维度来讨论。学习评价即反馈在教学中

是不可或缺的。“反馈在学习与成就中扮演着重要的角

色，但是反馈有积极效果和消极效果之分。”新兴的师

生合作评价模式基于“产出导向法”，该理论方法由文

秋芳教授提出。其方法的提出旨在解决当前中国英语教

师数量少，学生数量多，教师课程负担重，反馈不及时

充分的现状。而师生互评没有固定的理论基础，教师依

据一定的标准对学生进行的评价以及学生的反馈。不论

是师生互评还是师生合作评价，实证研究在整个体系中

处于主要位置，有更多的学者进行实证研究。但是，笔

者在搜集论文时发现，有关于这两种评价方式的大学英

语课堂教学研究并没有很多，因此，在未来的教研工作

中，教师可以多关注此。尤其是师生合作评价对于大学

英语写作课堂的影响，仍然是近几年研究的热点。希望

有更多的学者对其进行研究，为中国未来的教育事业贡

献自己的力量，提高中国大学英语教学质量。
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