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RANGE 语料库分析软件在高职英语教育中的应用研究 
王娟娟 

（江西开放大学  江西  南昌  330046） 

摘要：本文将以江西工程职业学院人文艺术分院学生为研究对象，对 RANGE 语料库分析软件收集学生的英语词汇习得状况数
据，并以此来展开实证研究。 
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引言：RANGE 语料库分析软件是一种可用于分析词汇深度和

广度的计算机软件，在实际应用过程中可以实现文本词汇量以及措

辞的异同性分析等效果[1]。将 RANGE 语料库分析软件在高职英语教

育中进行有效应用，将可以分析学生词汇习得情况，进而为分析学

生学习英语中存在的问题提供数据支持。 

一、RANGE 语料库分析软件简介 
通过 RANGE 语料库分析软件对已收集样本进行词频概貌分

析。RANGE 语料库分析软件自带有 3 个词表，为方便表述，此 3

个词表将分别计为词表 1、词表 2 和词表 3[3]。在 3 个词表中，词表

1 和词表 2 共包括有日常中常用的和次常用的 1000 个英语词族

（families，实际为 998 个词族）；词表 3 中则是包含着初词表 1 和

词表 2 以外的高中、大学各学科教材中常用的学术词汇（academic 

words），共计有 570 个词族。将词类（types）作为基本单位，3 个

词表中的实际单词数量分别为 4119 个、3708 个以及 3107 个。 

二、研究样本及过程 
（一）研究样本 

本文选择江西工程职业学院中学生为研究对象，将所有研究对

象分为一年级、二年级英语类和非英语类专业学生，共设置四个研

究组，其中一年级和二年级英语类专业学生均来自于江西工程职业

学院人文艺术学院外语系，非英语类专业的一年级、二年级学生则

会在人文艺术学院中其他学院中进行随机选择。四个研究组中每个

研究组设置 50 名学生，在研究中将会为学生详细表述具体研究内

容，以学生自愿为原则，让学生使用英语分别独立完成一篇记叙文

和议论文，每篇文章规定不少于 200 词。最后，研究中实际参与总

人数为 132 人，其中男生数量为 41 人，女生数量为 91 人，所有人

平均分成四组，每组 33 人。 

（二）研究过程 

将保存为纯文本格式的样本导入到 RANGE 语料库分析软件

中，然后软件会根据样本自行生成信息表，其中 WORD 信息表下的

one、two、three 分别指代 3 个词表中的词表 1、词表 2 以及词表 3，

而 not in the lists 则代表着此词汇不在上述三个词表中；TOKEN 信息

表则是表明文章中出现的词汇总数；TYPES 信息表指明文章中出现

不同词汇的总数；FAMILIES 代表词族。由于软件所统计出的 not in 

the lists 项中不仅包括有 3 个词表中所未包括的词汇，还包括有拼写

错误词汇，所以在实际研究过程中为确保研究的精准性，不会将 not 

in the lists 项中的词汇纳入到实际研究中。 

三、研究结果 
获取 RANGE 语料库分析软件所生成的数据后，将所有数据导

入到 SPSS21.0 软件中，然后根据组别进行描述性统计、不同文体、

不同专业、不同性别以及不同年级之间词汇习得状况进行比较分

析，最后对 RANGE 语料库分析软件所生产的词汇组别使用频率进

行验证分析，最终获取以下研究结果。另外，在下列各表中，“XX1”

表示词表 1 中词汇的使用情况，“XX2”表示词表 2 中词汇使用情况，

“XX3”表示词表 3 中词汇使用情况。 

（一）不同文体间词汇习得状况比较 

表一：不同文体间词汇习得状况比较结果 

表 1:不同文体间词汇习得状况比较结果 

 
由表 1 可知，无论是在记叙文和议论文中，学生们对于词表 1

中的词汇依赖性都要远远大于词表 2 和词表 3 中的词汇，并且在词

表 3 中词汇使用方面，议论文中的使用量（8.93）要大于记叙文中

的使用量（4.01），由此可见学生议论文文体的习得水平高于记叙文

文体的习得水平。 

（二）不同性别间词汇习得状况比较  

表 3 不同性别间词汇习得状况比较结果 

 
由表 3 可知，在词表 1 中词汇使用方面，男生的使用频率要高

于女生；而在词表 2 和词表 3 中词汇使用方面，女生的使用频率则

要略高于男生，但相互差距却并不明显。 

（三）词汇使用分布情况 

通过 RANGE 语料库分析软件对学生的词汇使用分布进行分析

研究发现，学生词表 1 中词汇使用跨度分布较大，并且各开头字母

的分布较为平均，说明学生对于词表 1 中的词汇习得情况较为良好；

词表 2 中词汇使用情况则较为集中开头字母靠前的词汇中，并且此

种情况在词表 3 中的表现更为明显。对此种情况进行进一步研究分

析后发现学生所使用的词表 2 和词表 3 中的词汇大多集中在开头字

母为 A-F 的词汇区间，由此可见学生在进行词汇习得过程中大多是

根据词汇表排列情况进行习得。 

四、研究结论与建议 
（一）研究结论 

通过上述研究可以发现，高职院校学生的英语词汇习得状况具

有以下几个特点：（1）在不同文体间词汇习得状况方面，高职院校

学生议论文文体词汇的习得水平要高于记叙文文体词汇习得水平； 
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（2）在不同专业间词汇习得状况方面，英语类专业学生词汇习得
水平虽然略高于非英语类地区学生，但优势并不明显；（3）在不同
性别间词汇习得状况方面，女生词汇习得情况略高于男生，但优势
并不明显；（4）在不同年级间词汇习得状况方面，二年级学生词汇
习得水平略低于一年级学生；（5）在词汇使用分布方面，词表 1 中
词汇使用分布较为平均，但词汇 2 和词汇 3 中词汇使用却过于集中
在开头字母为 A-F 的词汇中，可以确定高职院校学生过于依赖词汇
表的字母循序来进行词汇记忆，并且所习得的词汇大多集中在词汇
表前部分。 

（二）成因分析 
（1）教师方面 
教师在为学生教授词汇的时候，大多是按照词汇表进行词汇的

循序进行，并且词汇教授与文章脱节，学生在进行词汇记忆时大多
是单纯地安装词汇的发音、词义、语法等较为浅显的内容，而对于
词汇运用选择教学内容则相对较少，并且日常生活中学生也很少使
用英语进行交流，最终导致学生对词表 1、词表 2 中的较为常用的
词汇掌握情况较为良好，在实际使用过程中也更加倾向于相关词汇
使用，而对于词表 3 中的学术词汇由于日常运用较少，习得水平较
低，所以在使用应用过程中也相对较少。 

（2）学生方面 
高职院校学生对于词汇的重视程度相对较低，并且在日常交流

过程中很少会使用英语进行交流，此种情况一方面导致学生英语词
汇习得水平相对较低，很多学习过程中较不常用的词汇很少会进行
主动学习，进而导致学习词汇量缺乏；另一方面导致学生对于词汇
的运用能力相对较差，在实际应用过程中经常会出现“学会”词汇，
但却不能够进行灵活运用的情况，最终导致在具体写作过程中无法
进行使用，以至于实际词汇习得水平相对较低。 

（三）研究建议 
教师在进行词汇教学时应以兴趣培养为前提，通过引导学生对

于词汇学习的兴趣和主动性的方式来促使学生能够在日常生活过
程中对词汇进行主动学习。具体实现过程中教师需要时刻把握课堂
教学氛围，引导学生的课上关注点，通过信息技术等技术手段为学
生进行更加形象、具体的展现词汇释义以及词汇运用等方面内容，
促使学生能够重视起词汇学习，强化词汇习得效果。此外，词汇教
学的主旨在于灵魂运用，教师在教学过程中应营造出一个良好词汇
学习语境，将词汇教学与学生学习过程中的“听说读写”等诸多环
节相融合，并结合形象、直观的资料内容为学生进行反复巩固，促
使学生能真正意义上掌握词汇，并将词汇进行灵活运用，最终提高
学生的词汇习得水平。 
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