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“宇宙螺旋场”的几何思考

——欧几里德第五公设的“新”证明

黄时俊

摘　要：欧几里得几何是从一条直线的“原基”思考开始的。将它称为“这一条”直线，它的原基思考是一个“正十字”，

通过它作一个等边三角形，直观地运用“第五公设”作《几何原本》第一命题的证明，这就是“平行原理的反公设”。该

文的科学成果也就是通过“平行原理的反公设”，将“这一条”直线所作的等边三角形的 C 点证明为“质点”，由于 C 点

得到了“重合空间”的保证，它就是一个“整体”概念，C 点就是质点，“质点”的宇宙能量就是“质力”思考，从而将“这

一条”直线的原基思考几何为“宇宙螺旋场”；它的“质力能量公式”就是对于爱因斯坦相对论的原基思考。它的科学成

果是中国性的又是世界性的。

关键词：平行原理的反公设；重合空间；宇宙螺旋场；质力原理

引言

几何，作为人类探索世界空间形式与数量关系的重要

工具，自诞生以来便不断推动着科学与哲学的发展。欧几

里得几何以其严密的公理化体系，成为数学领域的经典范

式，其中的第五公设更是引发了无数数学家的深入探究。 

  本文从独特视角出发，对欧几里得几何的原基思考进行全

新解读。以一条直线的 “原基” 为切入点，通过 “平行原

理的反公设”，将看似简单的几何命题与宇宙的深层结构相

联系。从《几何原本》第一命题中一个等边三角形的构建，

到对 C 点的深入剖析，逐步揭示出 “重合空间”“宇宙螺

旋场” 等概念，为理解宇宙的物理规律提供了新的几何视角。 

  这不仅是对古老几何理论的创新诠释，更是尝试搭建一座

连接数学、物理学与哲学的桥梁，探索从微观几何到宏观宇

宙的奥秘，其成果既具有深厚的中国传统智慧底蕴，又具备

广泛的世界性科学价值 。

1.“平行原理的反公设”的证明

欧几里得是二千多年前古希腊哲学家和数学家，约生

于公元前 330- 前 275 年之间。他开创了通过公设、公理和

定义进行演绎推理的方法著作了《几何原本》。翻开《几何

原本·第一卷·几何基础》就能看到：

公理：

等于同量的量彼此相等。

等量加等量，其和仍相等。

等量减等量，其差仍相等。

彼此能够重合的物体是全等的。

整体大于部分。

    公设：

过点可作一条直线。

直线可以向两端无限延伸。

以定点为圆心及定长的线段为半径可以作圆。

凡直角都相等。

同平面内一条直线和另外两条直线相交，若在直线同

侧的两个内角之和小于 180°，则这两条直线经无限延长后

在这一侧一定相交几何就是人类对于物体在一个平面空间

的认识或是在一个立体空间的认识。对它作哲学上的定义，

几何就是世界的原基思考。所以欧几里得创造的公理和公设

都是不证自明的真理性思考。特别是对于第五公设而言，穷

尽它的真理性，世界上许多数学家做出了很大的努力，并取

得了很大的科学成果，证明了第五公设容不得怀疑和否定。

但是穷尽它的真理性思考却是我们现在要继续努力的。

对于我们来讲，平面几何上的平行原理，平行线是不

相交的；但是，运用“正言若反”[1] 的中国智慧将第五公设

反过来读，通过一个点做“两条相交平行线”，它就是“在

这一侧一定相交”的点作两条直线，“若在直线同侧的两个
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内角之和小于 180°”，它就是可以无限延长的两条相交平

行线。我们将它称为“平行原理的反公设”，就能得到欧几

里得几何第五公设的“新”证明。

由此看看《几何原本》的第一个命题，这就是：“已

知一条线段可以作一个等边三角形。”如图 1 所示，原图所

建立的 ABC“正三角形”，C 点就是两个圆的相交点；正确

地说，是在两圆相交点上。

图 1

原图的作法就是，以线段 AB 建立一个等边三角形，它

是以 A 为圆心，AB 为半径作圆，再以 B 为圆心，以 BA 为

半径作圆，两圆相交于 C 点，连接 AC 和 BC，在直观上它

就是建立在 AB“这一条”直线上的一个等边三角形。

这个原图应该就是根据《几何原本》的公理和公设所

作的几何设计。令我们感兴趣的是，原图上 AB“这一条”

直线几何的就是重合空间的思考。我们看到，AB 直线是在

同一位置以同一线段彼此等量而重合。所以这个证明成立，

与 C 点相交的两条直线，即 AC 直线和 BC 直线是对称的等

量的。用一个几何称号∧对这两条等边线作重合空间思考，

则“这一条”直线所作的等边三角形也是重合的。

根据公设 3，“已知一条线段”，命题证明中将它称为“定

长的线段”，也就是将圆的“虚空间”概念设定为 AB“这

一条”直线的几何空间。如见下面图 2，“这一条”直线就

是一条“定长的线段”，它有两个定点，通过这两个定点的

中心，它就是“这一条”直线的等距为半径作一个中央圆（a 

original ground）。那么通过“这一条”直线的中心点作两条

相交直线，它就是“正十字”的中轴线思考。所以“过点可

作一条直线”，也可以“过点作两条相交直线”，它的几何

符号或＋或 ×，应该就是欧几里得几何的“原基”思考。

故将它称为“世界结构图”。

图 2 世界结构图

几何的“原基”思考就是世界的哲学思考。如果“这一条”

直线所作的两个相交圆几何的就是天与地的重合空间，在几

何上就是 ABCD 重合空间，“正言若反”的中国智慧就是

将两种相反力量重合相交在一个几何平面上，它的方法论符

合欧几里得的“重合”公理。所以运用欧几里得的公理和公

设，可以证明 ABCD 重合空间就是欧几里得几何的“原基” 

思考，以此穷尽第五公设的真理性，我们的方法论思考就是

“重合”逻辑。

根据公理 1 和公理 4，“这一条”直线是一条等量线，

其所作的两个相交圆彼此相等，就在于“这一条”直线是重

合的，所以“这一条”直线本身所作的“中央圆”也是重合

的封闭的，对它作开放式空间的证明，就是通过“这一条”

直线的中心作一个“正十字”，其所证明的就是对于一个封

闭空间作开放式空间的虚无思考。

这意味着将一个等边三角形建立在图 2 的重合空间上，

如图 1 所示，它的结果就是△ ABC 重合在 AB 直线所作的

两个圆彼此相交切的圆心所形成的几何空间上。它就是几何

在 ABCD 重合空间上的平面图。它的理想思考也就是对于“世

界结构图”正反思考的证明。所以它是符合重力法则的。                                         

根据公理 1，AB 直线是重合的，则 ABCD 这一个几何

空间就是重合的。以此作一个等边三角形，在一个几何平面

上“这一条”直线是重合的，其所作的等边三角形在 ABCD

重合空间上，我们看到的结果是，“这一条”直线就是两个

相交圆的中心直线，它的中心点与 C 点是一条垂直线。如

下面图 3 所示，我们将它称为 C 直线。它的命题定义就是：

“过一条直线上的一个点，可以作该直线的垂线。” [2]
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图 3 

根据公设 4，凡直角都相等。因为“等于同量的量彼此

相等”，则知 AC 和 BC 皆相等于 AB，所以△ ABC 的 C 点，

它的对称性思考和等量性思考可以得到公设 4 的证明。因为

一个正三角形，它的三个内角之和等于 180°；C 点所在的

内角是 60°，所以它所重合的内角之和小于 180°。那么根

据“平行原理的反公设”，就可以通过 C 点作“两条相交

平行线”。它的证明就是欧几里得第五公设的“新”证明。

也就是说，通过一个等边三角形两条等边线上的 C 点

作“两条相交平行线”，假如在 C 点“这一侧相交”的两

个内角之和小于 180°，应该就是“两条相交平行线”无限

延长的定义。这个证明建立在“这一条”直线所几何的重合

空间上。我们因此说，“平行原理的反公设”是以重合空

间作为证明的对象，“若在直线同侧的两个内角之和小于

180°”的假设也就是“重合空间”的假设，或者说，它就

是“这一条”直线的原基思考的假设。那么通过一个等边三

角形的 C 点作“两条相交平行线”，它就是“平行原理的

反公设”的证明。

于此根据图 4 作两个等边三角形的对称性思考，“这

一条”直线所作的两个等边三角形，也就是一个平行四方

形，或称等边平行四方形。因为“一组对边平行且相等的

四边形的另一组对边平行且相等”。[3] 我们这里看到的是，

AB=AC=BC=BD=AB， 如 果 AC ∥ BD,BC ∥ AD, 则 AB 直 线

也是平行的，它由于平行而垂直，由此通过 C 点和 D 点作“两

条相交平行线”，彼此皆是“平行原理的反公设”的证明。

图 4

我们的作法是，通过两个等边三角形的顶点，即 C 点

和 D 点，它就是 AB“这一条”直线所作的平面图的两个相

交点，彼此是对称的垂直的，所以是平行的，于此通过 C

点的等边三角形，即 AC 直线和 BC 直线，引两条无限延长

的直线，而这两条无限延长的直线在“这一侧相交”的就是

C 点，同时也对 D 点引两条无限延长的直线，这两条无限延

长的直线在“这一侧相交”的就是 D 点。如图 5 所示：

图 5

我们的证明是：直线 AC 平行于 BD，且相交于 AD，A

点也是两条相交直线的交点；同理，直线 BC 平行于 AD，

且相交于 BD，B 点也是两条相交直线的交点；彼此的相交

直线就是 AB“这一条”直线；如果由 AB“这一条”直线

作一个中央圆，如图 2 所示，AB 直线就受到“中央圆”的

定义，所以我们可以通过“一条定长的线段”做重合空间思

考，而不能通过 A 点和 B 点所设的定长作两条无限延长的

直线。

由于 AD 平行于 BC，且 BD 平行于 AC，所以 AC 平行

于 BD，且 BC 平行于 AD，那么在理论上，将 C 点或 D 点

设定为一个等边三角形的顶点，就可以通过其等边三角形的

顶点作“两条相交平行线”，其无限延伸的两条等边线彼此

是对称平行的，等量均衡的。这就是“平行原理的反公设”。

由于一个等边三角形的两条等边线是由于它的直角原

理证明了的，所以通过 C 点或 D 点所作的“两条相交平行线”

与一个等边三角形的两条等边线具备了“和合”的美德。它

的象征性称号 ×，应该就是“平行原理反公设”的几何符号。

所以说，“这一条”直线所作的两个等边三角形，可以通过

其“平行原理的反公设”作 AB“这一条”直线的证明，如

图 5 所示。

这意味着，在一个等边三角形的顶点上作“两条相交

平行线”，假如我们能够将“一个无限延长的平行空间”假
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设为它的外在空间的话，它就是一个封闭空间的开放式空间

的理想思考。它的完美思考也就是 ABCD“重合空间”的证明。

根据图 1 所示，“这一条”直线是重合的，则△ ABC

是重合的，据此通过一个等边三角形的 C 点就能得到“两

条相交平行线”原理的证明。它的几何原理就是将一个等边

三角形看成是一个封闭式的重合空间，而它的“两条相交

平行线”所重合的就是一个开放空间，C 点的内角由于得到

“两条相交平行线”的证明，其所重合的“两个内角之和小

于 180°”，其无限延长的平行空间也就是以一个等边三角

形为“介体”的重合空间。

由此将它的外角看成是 C 点重合所衍射的同一个角，

即对顶角，因为“两条直线相交，对顶角相等”[4]，一个等

边三角形的顶点即 C 点作“平行原理反公设”，就具有它

的非凡的“几何”意义，那就是它对于一个等边三角形作无

限延长的自由思考，也就是对于一个物体作开放式空间的思

考。我们将因此得到第五公设的“新”证明，那就是对图 1

作“平行原理的反公设”；在几何上它就是“两条相交平行线”

无限延长的自由思考。它的几何原理也就是对于物体的“重

合空间”作虚空间思考。

这是因为，“边界就是物体的边缘”[5]。据此我们通过“平

行原理的反公设”

将一个等边三角形几何为物体，通过 C 点作“两条相

交平行线”，它的无限延长的“虚空间”思考就是可能的。

由此将它独立出来，它的几何游戏如下图所示，一个

对称和合的等边三角形可以作“两条相交平行线”的重合空

间思考。我们的作法是：“如果在一个三角形里， 有两个

角相等，那么也有两条边相等”。[6] 但我们不是将 C 点或 D

点所延长的“两条相交平行线”简单理解为相交直线，也不

是将“两条相交平行线”简单理解为一个等边三角形两条等

腰线的延长，而是理解为物体“虚实”两个内角的重合。                                                       

图 6

所以通过 C 点作“两条相交平行线”，它的无限延伸

证明的是一个物体的“重合空间”的自由思考。如图 6 所示，

一个物体的全方位思考，它的“虚空间”就是物体的自由

思考。假如它得到“平行原理的反公设”的证明，它的“虚

空间”就是物体无限延伸的全方位思考，即 360°空间的

全方位思考。

也就是说，通过 C 点的“两条相交平行线”是可以向

其两端无限延伸的，而其所证明的也就是“一个等边三角形”

的重合平行空间。根据平行原理的反公设，将上图作为“两

条相交平行线”原理的证明，就是一个等边三角形的两条等

边线被“两条相交平行线”所重合，如果其所重合的几何空

间彼此“两个内角之和小于 180°”，则通过 C 点所作的“两

条相交平行线”是可以无限延伸的。它的全方位思考，由于

C 点所在它的“虚空间”是可以无限延长的。它的“虚空间”

就是由它的对顶角所设定的“外在空间”，它就是对称平行

的无限延伸的。于此根据命题定义，通过 C 点作两条相交

平行线，“在相交点形成的角等于四个内角的和（360°）”[7]，

则意味着 C 点所在就是一个“圆空间”，而这个“圆空间”

是虚无的。

这个证明成立，我们就可以将“平行原理反公设”放

在第一个命题的证明上。一个等边三角形，它的两条等边线

是对称的等量的，它的重合符号或∨或∧，它就是 × 的边

缘性符号，或称边界符号，它或虚或实，或大或小，总是对

称的等量的，因此也就是“平行原理反公设”的重合符号。

这里要说明的是，一个等边三角形的简单思考是没有

什么新的意义的，而通过它的顶点做“两条相交平行线”，

它代表着一个几何高度，对它作“平行原理的公设”，它就

是两条相交平行线无限延伸的思考；其所证明的就是物体的

“虚空间”。它的重合逻辑就是，“整体大于部分”。

2. 欧几里德第五公设的“美学”思考

我们将“两条相交平行线”的交点设计为等边三角形

的顶点，它的对称性原理和平行原理因此又是构建性的。它

不是推断性的，而是对于“古典建筑艺术”的科学概括，如

图 7 所示，将它“裸露”出来，为的是从黑格尔对“人字形

屋顶的前后檐”[8] 的美学思考中明了，图 7 的“人屋”建造

模样曾经是全世界普遍存在的人类居住形式，“添砖加瓦”

的建筑实践，也只是中华民族更胜一筹罢了，在它的美学思

考上具有独特的“建筑语言”和审美形式。因此就有了欧几

里得第五公设的“美学”思考。
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图 7

黑格尔是德国古典哲学的集大成者。在其《古典型建筑》

的论述中，他曾引用德国哲学家歌德《论德国建筑艺术》中

说过的一段话，其中对于“屋顶”最早模式，歌德他是这样

说的：“前面竖两根在顶上交叉的竿子，后面也竖两根在顶

上交叉的竿子，然后再用一根竿子搭在两个交叉处，就成了

脊梁，这是一个更早的发明创造，你每天从田野里和种葡萄

的山岗上那些草屋都可以看出，……。”[9]

这里将歌德所谓的几何起来，它的屋顶形式就是以两个

等边三角形的交点作为一条直线的两个端点，以此为边界概

念，就有了屋顶设计的“脊梁”，俗称“屋脊”。它就是人

类更早时候的居住形式。也就是人类更早时候的创造发明。

所以黑格尔认为，“古典建筑艺术”的美学原理是以这种屋

顶形式为高度。我们将它描述出来，它的基本建造模式如上

图所示，其平行排列的形式就是两个等边三角形为基本建构

而设计出来的“人字椽”屋顶，其“人”字所包围的近似于“两

条相交平行线”的对称性原理∧，而图中的箭头符号因此就

是直角原理的科学证明。

所以我们发现欧几里得第五公设，它的客观思考和思

想来源，乃来自于他对于人类民居建筑的屋顶设计的概括。

它的几何思考是直观的，不证自明的。直到今天它仍然是人

类民居“屋顶”设计上，特别是对于整个中华民族“古典建

筑艺术”而言，即使是庙宇的屋顶设计和宫殿的屋顶设计，

也要遵循的自然整齐的统一定律。

也许证明欧几里得的第五公设，我们可以读他的《几

何原本》，也可以读读黑格尔的《美学》。也许可以不读黑

格尔的《美学》，却一定要读“中国古典建筑原理”，它的

代表性著作就是《鲁班经》。这是黑格尔的《美学》读不到

的知识。

《鲁班经》，又称《鲁班造福经》，全名是：《新镌

北京版工师雕斫正式鲁班经匠家镜》。它以几何上的平正理

论创立了“水平尺”和“鲁班真尺”[10]，因此就能丈量所有“建

筑艺术作品”的吉凶祸福。即使是帝王将相居住的殿宇，或

是高僧圣道居住的庙宇，都与民间百姓同一个理想，同一个

使命而“江山永固”。在几何上也就是“这一条”直线的原

基思考。我们因此看到，该书首席之论在于《伐木》[11]，这

是因为中国古典建筑的屋顶设计皆是木式结构，所以它的建

筑艺术是以“山水”文化为背景。它代表着人类的一种信仰。

人类最早的象形文字就是将“山”几何为一个三角形。

为此我们可以设想，如图 6 所示，通过两点作一条直线，它

就是已知直线，以之作一个等边三角形，它就是“山头”的

象征性思考，从而对它的顶点即 C 点作“两条相交平行线”

的重合空间思考，它的“虚空间”也就是宇宙引力的思考。

所以人修之于天，而委实于地，就有了大山前后两个山坡果

实的丰收。

人类依山水而居，就有了一座座向阳的房屋。而随着

河流婉延而奔流不息的，也就是婉延而不绝的一座座山，还

有的就是一顷又一顷的良田和一座又一座的房屋。由此我们

就会发现，那人类居住的房屋，它的屋顶形式在几何上是整

齐划一的。它是约定俗成的。也许这就是欧几里德为什么要

在一个完美平面图上提出“一个等边三角形”的命题定义，

而且是他的《几何原本》的第一命题定义。而它留给我们的

就是高层次的美学思考和深层次的物理思考。

有意思的是，以“山头”的理念作为屋顶形式，在中

国古代的建筑学上，将它称为“硬山顶”，又称“硬山”，《辞海》

讲到，它是“中国传统建筑双坡屋顶形式之一。特点是两侧

山墙同屋面齐平或略高出屋面”[12]。这个“山墙”的建筑理

念如上文图 7 的箭头所示，C 点和 D 点就是它的边界概念。

而在它的屋顶建筑艺术的造形上，则如“山”之层层叠叠，

或如“山”之崚峋俊秀，与它相类似的就有“易山顶”的建

筑形式，“歇山顶”的建筑形式和“重檐歇山顶”的建筑形式，

等等。

对于古典建筑而言，是以“山头”的理念作为“屋顶”

形式的艺术造诣。在它的建筑语言上，皆是以直角原理建设

起来的“山墙”和平行垂直的支柱作为承重形

式，所以它以两边的“山墙”为空间而架设它的屋顶

形式，其高出于墙柱的屋顶设

计在几何上就是一个等边三角形的屋架，于此就有对

称的两个等边三角形和它各自的“两条相交平行线”的建筑

形式，建筑学上将它称为“屋脊”和“垂脊”；而其等边三
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角形的顶点被称为“山尖”；有的地方将它称为“屋角”，

有的地方将它称为“脊头”或“屋头”；在其象形上就是一

个“人”字，而由这样一个“人字形”屋顶建筑起来的几何

空间就是一个人类可以居住和生活的空间结构。不管它的屋

头的几何造型是怎样的，或方或圆，或长或短，或高或低，

它就是人类居住的房屋，其学名就是“人屋”。

于此追问它的“虚空间”是怎样的，应该就是《鲁班经》

讲的，“家門浩浩，活计昌昌。宅舍兴隆，火盗双消”。[13]

因为人是需要步出家门谋生的，那牛栏里的牛就是人外出谋

生的依靠，那马厩里的马就是人外出谋生的脚力。而那猪栏

里的猪和羊栏里的羊，还有那会生蛋的鸡鸭鹅，都是自家的

财富积累。家的兴旺不仅仅在于那炊烟袅袅，更在于人丁兴

旺，出入平安。所以人是以“山头”的空灵作为天地“神明”

的信仰，于此就有了人类以屋头为“山顶”形式的创造发明，

它在建筑艺术上的“美学”思考应该就是人类对于无限空间

的自由思考的一种寄托。在理论上也就是对于“虚无空间”

的信仰。

黑格尔在《美学》一书中，认为古典建筑之美，就在

于它的屋顶设计上，它确立了整座房屋的高度。这表现在中

国古典建筑艺术上，它的几何理念也就是一个等边三角形上

的“顶点”设计，在这个高度上作 C 点和 D 点设计，也就

是“屋头”的称谓；因此在其垂脊的外部形态上是以“两条

相交平行线”的几何思考作为它的“飞檐”形式。它是“中

国传统建筑檐部形式之一。屋檐上翘，在屋角处更为突出，

状如飞翼，外形轻巧美观。”[14]

所以我们看到，在整个中国的古典建筑上，由于“C 点”

的美学理念可以作开放式的虚无空间思考，由此利用其“两

条相交平行线”无限延长的角动量作平行空间思考，那“飞

檐”的建筑形式就有了更多的美学创作和思考，形成了特立

独行的艺术风格。什么粤派，什么晋派，什么京派，什么微派，

等等，彼此的“飞檐”形式，几何上就是利用“两条相交平

行线”的角动量，将它的“垂脊”对称性地，甚至是多层次

地平展或仰起，以“翘楚”、“升腾”之势作更加人性化和

道德化的“开放性空间”的建设，从而使其斗拱之势显得饱

满而变化多端。

显然飞檐的功用在于美化屋顶，而屋顶是整座房屋的

最高部分。它之所以能够起到“脊梁”的作用，就在于“两

点成一条直线”的几何思考，“高屋建瓴”因此就是可能的。

它的“美学”原理成就了人类建筑设计上的想像力和创造力。

所谓“高屋建瓴”，这个“高屋”指的是整个房子的高度，

它就在于那屋顶的整个木模式的建筑结构，它就是按照两个

等边三角形的对称平行原理在其两个端点上架设了一条中

栋，而这中栋就建立在平正理论上。房屋的内在原理必须符

合这样的设计，而它的外在结构就是按照这个内在原理进行

开放式的建设，那一条从它的边界隆起的棱脊，又称“龙脊”，

它也必须保持在一条水平线上。这样整座房子才能形成一个

安固如山的“美体”，人因此过着幸福的生活。

所以说，适合人类居住的建筑作品是以“山”的重力

法则作为科学技术的“支柱”，不管它的垂脊的角动量怎样

变化，都只是一种美学形式的思考而已。它的艺术创造因为

受制于它的边界图形也就是一个有限空间上的理想思考；不

管人屋的“山顶”形式怎样飞扬重叠的，它的“前坡”与“后

坡”或高或低，它的“飞檐”是怎样翻仰的，虽说是美不胜收，

却也叫人眼花缭乱，说到底，也只是建筑作品的美学形式而

已。它的自由思考可以创造出不同艺术风格的建筑作品，而

其自然规律皆是以“整体大于部分”的重合原理去证明它的

重力法则。

这意味着图 7 的“屋顶”形式，以 C 点和 D 点为两点

确立一条直线作一个等边三角形，它的“虚空间”就是“山

头”的理念。而这个“山头”在几何上就是一个等边三角形

的“顶点”，通过一个等边三角形的“顶点”作两条相交直线，

它的虚空间思考，就是“平行原理的反公设”，它的无限延

伸的“虚无空间”就是一个等边三角形的重合逻辑，它的美

学思考遵循“整体大于部分”的重合逻辑，因此在整体上也

就是对于地心平行引力的证明。

总之言之，在古典建筑艺术上，“山”的理念就是“人”

的理念，“山”的表现就是“人的力量”的表现。将它几何

为一个等边三角形，如图 8 所示，它的风水学原理就是将人

屋作为“山水”文化的一个部分；屋头的“虚空间”，如山

头的“虚空间”就是整体概念，而其重合原理就是“整体大

于部分”。以此作为建筑艺术的“科学”思考，包括它的建

筑标准和建筑材料的发明创新，说到底人类是以家屋和天地

作为一个“命运的共同体”，这是人类最基本的道德理念。
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图 8

于此根据图 2 所示，将上图视之为对于 AB“这一条”

直线的原基思考的证明，人屋就是人类居住的宫室，它的屋

顶形式可以根据它的边界概念几何为一个等边三角形，其

“山头”的自由思考就是对于 AB“这一条”直线的证明。

从而认识到，人类的建筑艺术是以“山”为背景的虚无空间

思考，而它的美学思考就是“整体大于部分”的重合逻辑。

以此将“人屋”作为整体思考的“部分”，“部分”的虚无

空间思考就是它的整体概念，只要有了人，它就是一个活的

富有生气的“能量体”；所以“整体大于部分”，部分就是

整体。

由此可知，根据“重合”逻辑的假设，它的“整体”

概念在几何上也就是将一个等边三角形的顶点定义为“几何

高度”，象征的就是“山头”的整体思考，那小小的尖点就

是天地之间彼此交合的质点，因此能够接受天地之间的信息

能量而无限延伸，对它作“平行原理的反公设”，其无限

空间的自由思考就是“重合空间”的能量思考。这意味着，

上图 C 点的存在可以得到欧几里得第五公设的“新”证明。

为此就要回到《几何原本》第一命题上来，看看它的“科学”

思考是怎样的。

3.“平行原理反公设”的科学思考

我手头的《几何原本》是全本，难得的是，该书的命

题证明附有《注解》。第一命题的《注解》说到，已知一条

线段可以作一个等边三角形，“将这一命题作为《原本》的

第一命题是令人愉快的”，至于欧几里得为什么要这样做，

历史上却存在着争论，将问题集中到 C 点上，大家发现，“证

明一开始，点 C 就被设定为圆的相交点，但它的存在却没

有证明。欧几里得虽然在平行公设里说到点的生成，但那一

公设却与该命题无关。所以点 C 的存在不能获得保证。”[15]

我们认为，既然欧几里得第五公设说到点的相交原理，

也就与第一命题有关。为此我们确立了 AB“这一条”直线

的原基思考，由它所作的一个等边三角形就是“重合空间”

上的平面几何，那么 C 点也就是这个平面几何上的“顶点”。

由此可以根据欧几里得几何第五公设确立这个“顶点”就是

重合空间的交点，作“平行原理的反公设”的科学思考。

根据几何原理，一条直线可以通过点无限延伸，平行

线原理也是如此，由此作逆向思考，两条无限延伸的直线

也可以通过一个交点作相交式的延伸，C 点就是一个交点，

假如它与等边三角形的两条等边线是对称的重合的，通过 C

点的“两条相交平行线”，由于彼此“两个内角之和小于

180°，故曰：“在平面内的一条直线和另外两条平行线相交，

若在直线同侧的两个内角之和小于 180°，则这两条直线经

无限延长后在这一侧一定相交。”

在一个等边三角形的 C 点上作“平行原理的反公设”，

就是通过在“这一侧一定相交的点”作两条相交平行线，它

就是无限延长的平行线的“自由”思考。这个

条件一经成立，则意味着，我们对于 C 点的证明也就

是对于“这一条”直线所作的

两圆的相交点的证明。C 点就是图 1 所示的平面几何上

的交合之点。而这个平面几何就是“这一条”直线所作的重

合空间。它就是通过 C 点做“两条相交平行线”无限延伸

的能量空间。

在这个理论基础上对一个等边三角形做“虚无空间”思

考，由于 C 点的两条相交平行线，“在相交点形成的角等

于四个内角的和（360°）”，则意味着 C 点就是一个圆空间，

对它作平行原理的反公设，即通过 C 点作两条相交平行线，

这个圆空间就是一个“交合”空间。它的重合空间所象征的

就是天地的“交合”空间。以此作为图 8 的证明，一个等边

三角形也就是这个“交合”空间的部分，下图所示也就是“整

体大于部分”的直观性证明，它的圆空间也就是一个等边三

角形的“虚空间”，在几何上它是可以通过“两条相交直线”

无限延伸的，但它的“部分”在几何上是抽象的不变的，其

无限延伸的虚空间就是这个“部分”的重合空间。因此图 9

也就是图 6 和图 8 的科学思考：
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图 9

但是，根据一个等边三角形的重合符号∧，我们看到两

种相反的力量在 C 点的圆空间上交合，彼此的力量是均等的，

彼此因等量状态而共生共存，两种相反的力量在圆空间的 C

点得到统一，它的表现形式就是两条相交直线。这意味着圆

空间的虚无概念就是 × 的表现形式。由此根据“平行原理

反公设”，通过 C 点作“两条相交平行线”，它的无限延

伸证明的是一个物体的“重合空间”的自由思考，上图所示

的“虚空间”也就是一个物体的全方位思考。由此作“整体

大于部分”的证明，如果 C 点的重合空间就是一个能量体，

就可以通过“平行原理反公设”证明它就是一个能量场。

我们根据“平行原理反公设”的证明，如图 5 所示，

由于地心平行引力的影响而形成了 C 点和 D 点角动量的变

化，它的“虚空间”也就是“两条相交平行线”的自由思考；

那么 C 点和 D 点作为“两条相交平行线”的交点就获得了“整

体”的定义。因此在整体概念上作“虚空间”思考，也就是

宇宙引力的思考，它的重合逻辑就是“整体大于部分”。图

5 所示也就是图 3“世界结构图”的几何思考。

于此我们发现，图 2 的中央圆也就是 ABCD 重合空间

的“整体”概念，通过它的中心点也可以做两条相交平行线，

它的几何符号   也就是天地之间的交合符号，它的重合原理

就是“整体大于部分”。如果上图所示的几何符号   可以得

到“欧几里得第五公设”的证明，则“中央圆”的几何符号

也应该可以得到“欧几里得第五公设”的证明。它的科学表

述就是：“在平面内的一条直线和另外两条平行线相交，若

在直线同侧的两个内角之和小于或等于 180°，则这两条直

线经无限延长后在这一侧一定相交。”

这也就是说，如果“世界结构图”，如图 2 所示，它

的整体思考得到“欧几里得第五公设的科学表述”，则意味

着“世界结构图”的重合空间，它的“正反”思考存在着三

个宇宙能量场的证明，这个证明也就是“宇宙螺旋场”的几

何思考。

因此将这个几何思考建立在第一命题的证明上，我们

看到，以 C 点为整体思考，它所象征的就是一个“几何高度”，

或称“几何尺度”，其所证明的也就是“这一条”直线的中

轴线原理。如果这个理论成立，我们对于“这一条”直线的

证明也就是世界“原基”思考的证明，而这个世界的“原基”

思考就是对于地心平行引力的证明。在这个意义上，将“这

一条”直线的几何尺度建立在一个等边三角形的 C 点上，

它的整体思考就是确立重合空间的“几何高度”。这就是“平

行原理反公设”的科学思考。依此推之广之，“欧几里得第

五公设的科学表述”就是可能的。

例如，“自由”也就是建筑艺术的理想，而这个理想

是神圣的，这是黑格尔在《美学》中所追求的理想。“自由”

的美学思考乃是建立在“世界结构图“的几何思考上，如图

2 所示，它的完美思考就是“正十字”的中轴线思考，它应

该就是地心平行引力的证明。过去是如此，现在是如此，将

来也是如此。

由此我们认识到，“自由的建筑艺术”这个理念是虚

无的，如图 8 所示，对它的证明就是通过一个等边三角形的

顶点作“两条相交平行线”，它的证明就是对于地心平行引

力的证明，而这个证明也就是“宇宙高度”的证明，它的相

对论思考就是“整体大于部分”的宇宙能量思考。

这也就是说，所有建筑作品定义于“这一条”直线的

原基思考，也就是定义于天地“重合空间”思考，而它的理

想就在于“整体大于部分”的重合逻辑，它代表着象“山头”

一样的几何高度，其所象征的也就是天地“交合”空间的宇

宙力思考。

所以说，以一个“几何高度”作为中轴线原理的证明，

也就是对于地心平行引力的证明，那么 C 点的重合空间就

是一个“弱引力”空间。也就是说，如果我们将 C 点的整

体概念定义为一个“几何高度”，或称“宇宙高度”，它就

是一个物体的重合空间的“质点”，以   作为它的“质点”

符号，则知它的“几何高度”就是一个“弱引力”空间，正

确地说，应该就是宇宙“弱引力”空间。C 点的证明如此，

D 点的证明也是如此，皆是地心平行引力的相对论思考，或

者说，它就是以“这一条”直线为几何尺度的相对论思考，

说到底“中央圆”证明也是如此。那么“欧几里得第五公设

的科学表述”就是可能的。

由此我们将图 2 作为图 1 的“原基”思考，C 点的的整

体概念就是一个“弱引力”空间。如图 1 所示，在平面上通
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过“这一条”直线作一个等边三角形，C 点的作用也就明确了，

它就是一个等边三角形的“质点”。如果 C 点的整体概念

就是一个“弱引力”空间，它就是“这一条”直线所作的两

圆相交点，为此我们对“这一侧一定相交”的点作宇宙“弱

引力”空间的思考，它的整体概念就是两个相交圆的弯曲空

间的证明，C 点如此，D 点也是如此。如图 2 所示，它的几

何符号近似于中国文字“又”。

再看看图 5，在 C 点和 D 点上作“两条相交平行线”，

它的交合空间由于出现角动量的变易，其弯曲空间也就是如

图 2 所示的彼此相交的两条圆弧线，它的“虚空间”也就是

两个相交圆的自由思考；它的理想思考就是“宇宙螺旋场”

的几何思考。ABCD 重合空间因此成立，则“欧几里得第五

公设的科学表述”就是可能的。

由此可知，我们通过 C 点和 D 点对于 AB“这一条”直

线所做的两圆相交点的证明，也就是对于“这一条”直线

的中心点的证明。所以我们说，“这一条”直线就是 ABCD

重合空间的中轴线，对它作“三点成一条直线”的几何思考，

它的原基思考就是“正十字”的几何符号。图 5 也就是图 2

的证明。

我们目前看到的是，由于 C 点和 D 点原来就是两圆的

相交点，它就是由于“这一条”直线所作的两圆的相交点，

一代表“天”，一代表“地”，两圆相交合，也就是“天地”

相交合，将它定义为“世界结构图”的证明，其“平行原理

反公设”所证明的就是一个“弱引力”空间的宇宙能量场。

C 点如此，D 点也是如此，则中央圆的“正十字”也是如此，

彼此皆是符合重力法则的。

综上所述，通过《几何原本》第一命题作“平行原理

的反公设”，也就是一个物体的“重合空间”的假设，物体

的“重合空间”就是能量空间，那么 C 点作为两条相交平

行线的交点就得到了整体上的保证。由此将 C 点的交合空

间定义为质点，其所确立的“几何高度”，我们将它定义为

宇宙“弱引力”空间，从而将它理解为一个宇宙能量场，因

为“整体大于部分”，其无限空间的“自由”思考所证明的

就是宇宙力的思考。它的“新”证明就是地心平行引力的相

对论思考。

由此我们将图 2 所示的“重合空间”假设为宇宙能量空

间，也就是“重合”逻辑的假设，它的重合原理就是“整体

大于部分”。根据“平行原理的反公设”，通过“这一侧一

定相交”的点作无限延长的平行线思考，它的相对论思考就

是“质点”的虚无空间。对它作“宇宙能量场”的思考，质

点就是在一个几何高度上具有“整体大于部分”的质力。——

“整体大于部分”的重合原理就是“质力”的定义。

“质点”属于经典物理学的的抽象概念① [16]。所以爱

因斯坦的相对论不承认“质点”的确定性原理 [17]。这是因

为现代物理学解释不了“整体大于部分”的重合公理，尚未

认识到它就是一个宇宙引力概念；而我们也发现欧几里得几

何对于“整体大于部分”的论述不够透彻，它只是几何公理

而不是宇宙引力定理。

根据“重合”逻辑的假设，物体的质点是由它的“质力”

决定的，则任何物体都有它的“虚无空间”，物体因此才能

相互吸引。所以说，如果“平行原理的反公设”就是一个宇

宙高度的证明，它的相对论思考就是“整体大于部分”的宇

宙能量思考，将它定义为“质力”，也就是万有引力的相对

论思考，其所证明的就是宇宙“弱引力”空间。

根据我们的假设，C 点由于得到“两条相交平行线”原

理的证明，它就是质点；由于它的两个对顶角，一个是小于

180°，一个是大于 180°，而它的整体概念就是 360°；所

以 C 点的“虚空间”存在着一个向下的力，同时就有一个

向上的力，有一个左旋的力，同时就有一个右旋的力。因此

其所形成的“双向平行空间”，由于得到地心平行引力的证

明，C 点的两条相交平行线由于受到地心平行引力的作用，

它的相对论思考就是一个弯曲空间，所以 C 点证明的就是“天

地”的交合空间。

由此可知，将物体的虚空间定义为质点概念，它的整

体思考就是宇宙“弱引力”空间的思考。根据“平行原理反

公设”，质点的“交合”空间就有了一个左旋的能量，又有

一个右旋的能量，它的运动方向因此既是封闭的又是开放的

“双向平行空间”。C 点如此，D 点也是如此，在几何上就

是两圆的交合空间。以此作为“世界结构图”的几何证明，

也就是“宇宙螺旋场”的几何思考。

总之言之，C 点的“整体”概念就是宇宙力的证明。于

此将“整体大于部分”的重合原理概括为“又”的中国哲学

思考，它就是宇宙能量的复归逻辑。所以上图的独立思考回

到它的“原基”思考上来，我们看到，一个等边三角形的 C

点就是“这一条”直线所作的两圆相交点，它是一个宇宙能

量场，则 D 点所在也是一个宇宙能量场，彼此的“质点”
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思考都是对于“这一条”直线的中心点的证明。那么，如图

2 所示，在“这一条”直线上作一个“又”字，再作一个“又”

字，“又又”得正，“世界结构图”就有三个宇宙能量场，

它是由于“这一条”直线的算法决定的。

4.“这一条”直线的算法

经过欧几里得第五公设的“新”证明，“这一条”直

线的原基思考就是图 2 所示的 ABCD 重合空间，将它理解

为“原基世界”，就可以得到一个中央圆和两个等边三角形

彼此全等的证明。所以将“这一条”直线定义为“世界结构

图”的原基尺度；它的“几何尺度”也就是“整体大于部分”

的宇宙高度，则意味着图 2 所示的“原基世界”存在着三个

宇宙能量场，于此就有了“这一条”直线的算法。

“这一条”直线所做的重合空间就是原基世界。据此，

我们对于“这一条”直线所作的两个相交圆作等量思考，由

于“等于同量的量彼此相等”，所以对于图 2 的几何作法也

就是“等量加等量，其和仍相等”的算法。“这一条”直线

的算法也就是 ABCD“重合空间”的算法；同理，对这两个

相交圆作“等量减等量，其差仍相等”的算法，也就回到“这

一条”直线的原基思考上来；它的“原基世界”也可以得到“这

一条”直线所作的中央圆的证明。根据“平行原理的反公设”，

对这个“中央圆”的圆心作两条相交直线，它就是“正十字”

的中心轴原理，也就是两条相交平行线对于“这一侧一定相

交”的点的证明，“整体大于部分”就是宇宙力的思考。这

意味着，“欧几里得第五公设的科学表述”就是世界的原基

思考。

由此根据“平行原理的反公设”，将“这一条”直线

的原基尺度定义为一，“这一条”直线的算法也就是“平行

原理的反公设”的算法。对它作狭义上的理解，它的重合符

号或∧或∨，也就是对于一个等边三角形的证明。根据公设

4，如图 3 所示，如果一个等边三角形得到直角原理的证明，

彼此就是对称的等量的，所以重合符号在形式上就是一个比

量，即“等于同量的量彼此相等”，由于它的相交角是一个

锐角，所以在“重合”逻辑上它是不证自明的；如果它就是

对于“这一条”直线的原基思考的证明，“这一条”直线的

几何尺度也就是这个“比量”的等量思考，那么“这一条”

直线的算法就是：1:1=1。图 1 所示的“重合”逻辑证明因

此成立。

图 1 所示的等边三角形是不证自明的，则图 5 所示的

平行四方形也是不证自明的，皆是对于“这一条”直线的原

基思考。依此类推，图 6 和图 8 图 9 也是不证知明的。以此

回到“世界结构图”上来，就有了它的广义上的算法。如果

这个广义的算法也就是对于“这一条”直线的原基思考的证

明，那么，“这一条”直线的原基思考的算法上就有了它的

逻辑“常数”，这个“常数”就是一，即“重合”是一。

于此将“整体大于部分”视之为这个原基尺度的“质点”

理论，它的宇宙“弱引力”空间思考就是以“这一条”直线

的重合原理作为原基世界的质力，“天地”重合是一，则这

个“质力”的算法就是一，一就是世界“原基”思考的质数。

数学上的“质数”由此而来。它应该就是天地之间万物的一

个定数。由此通过重合符号 × 和＋作广义上的算法，就能

得到“欧几里得第五公设的科学表述”。

这就是说，如果 C 点平行垂直于 AB“这一条”直线，

它就是对于地心平行引力的证明，D 点也是如此；那么，由

于“等于同量的量彼此相等”，C=D，则 D=1，C=1，由于“彼

此能够重合的物体是全等的”，则 AB=1；由此我们就得到

了“原基世界”的算法，这就是：1:1=1，它的整体思考就

是建立在图 5 完美思考上的“三个宇宙能量场”的证明，对

它的证明就是“宇宙螺旋场”的几何思考。

根据“万有引力”原理，地球应该就是一个“宇宙螺

旋场”，万物因此都有自己的能量场而互相吸引，由此将万

物的整体概念定义为“弱引力”空间，“平行原理的反公设”

也就是对于地心平行引力的证明。这意味着“整体大于部分”

的重合逻辑就是宇宙平行引力的思考，将它理解为一个宇宙

能量场，也就是将“这一条”直线的原基世界几何为“宇宙

螺旋场”。

如果图 2 得到图 5 的证明，用中国符号“又”将它概括

起来，C 点的虚空间是圆空间，则 D 点的虚空间也是圆空间，

它们之间的比量是一个等量，用整体上的几何称号来表示，

那就是： :  = ，那么在“质力”上的算法就是：1:1=1。 

如果彼此皆是对于地心平行引力的证明，它的相对论

思考就在于“圆空间”的整体概念上，它的“质力”思考就

是宇宙能量。所以“这一条”直线的算法是“平行原理的反

公设”的算法，也就是“质力”原理的算法。

这意味着，由于“彼此能够重合的物体是全等的”C 点

的整体思考和 D 点的整体思考是等量思考，它们彼此之间

是一个比量，彼此就是对于“这一条”直线的原基思考的证
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明。由于“这一条”直线的原基思考就是一个圆空间，其中

央圆的重合逻辑就是“重合”是一，则意味着“欧几里得第

五公设的科学表述”，在重合逻辑上也就是“原基世界”的

算法：1:1=1。

这就是讲，图 2 所示的“世界结构图”，因为“这一条”

直线的算法就是“重合”逻辑的算法，因此将它理解为一个

整体，“整体大于部分”的质力原理就是“宇宙螺旋场”的

证明。为此需要回到本文的原初思考上来。

请见图 2，我们的原初思考是以“这一条”直线为圆的

半径作两个相交圆，再以“这一条”直线的中心点作一个中

央圆，它证明了“这一条”直线的平面空间是重合空间，所

以我们的做法符合欧几里得“第五公设的科学表述”，假如

它得到“正反”如一的重合逻辑证明，“这一条”直线所做

的世界结构图就是“宇宙螺旋场”的几何思考。

根据“第五公设的科学表述”，我们曾有一个大胆的

构想，那就是将图 2 作为“航天器”的创造发明，它的动力

系统以“中央圆”作为重合空间的虚无能量思考，应该也就

是以它的中心点作“平行原理的反公设”，它的中心轴原理，

也就是将“正十字”的原基思考理解为两条相交平行线原

理，如果两条相交平行线的内角就是两个直角之和，即全等

于 180°，它就是静止的；它的静能量就是虚无能量。如果

两条相交平行线的两个内角之和小于 180°，它就是运动的；

它的动能量就是以它的“原基世界”为能量体，它的“质点

空间”，因为“动静”重合是一，因此就是宇宙“弱引力”

空间的思考。

由此可知，C 点和 D 点“又又”得正的算法，所证明

的就是“世界结构图”的中心，其所作的“中央圆”也就是

C 点和 D 点的同心圆，三者的质点符号在“原基世界”的算

法上如图 10 所示，它的圆空间就是以“质点”为中心的虚

无空间，因为“整体在于部分”，它的相对论思考就是“宇

宙螺旋场”的几何思考。

图 10 “质点”的假设

我们因此完成了欧几里得几何第一命题的证明，从而

将 C 点证明为一个“质点”，它的质力就是一个“几何高度”

的保证。所以说，在一个等边三角形的 C 点上作“平行原

理的反公设”，就是通过在“这一侧一定相交”的点作两条

相交平行线，它就是无限延长的平行线的“自由”思考。由

于受到地心平行引力的作用而出现它的角动量的变化，它就

是“弯曲空间”的自由思考，而这个“自由”思考之所以是

可能的，就在于“质力”原理将两条相交平行线几何为“弯

曲空间”，在几何上它就是两圆相交点的“双向平行空间”。

在“重合”逻辑的假设上，这里讲的“弯曲空间”就

是质力运动的虚无空间，它的运行轨道就是彼此相交的圆空

间。所以我们的结论是：“欧几里得第五公设的科学表述”，

是从“这一条”直线的原基思考开始的，“这一条”直线

的算法也就是“重合”逻辑的算法。于此将图 2“世界结构

图”的中心设定为一个交点，通过交点作两条直线，它就是

一个“中央圆”的证明，对它作“平行原理的反公设”，它

的质点空间也就是宇宙“弱引力”空间。为此将“这一条”

直线的重合空间理解为天地“交合”空间，这个重合空间以

它的质点为“边际”概念，在“质力”的算法上意味着这里

存在着三个宇宙能量场，它的证明也就是万有引力的相对论

思考。

5. 宇宙螺旋场的“边际引力”

过两点作一条直线，“这一条”直线几何的，如图 2 所示，

它就是“世界结构图”，由此将它建立在欧几里得“第五公

设的科学表述”上，由于得到“整体大于部分”的证明，它

就是“三点重合成一条直线”的原基世界，它的相对论思考

也就是“宇宙螺旋场”的几何思考。

爱因斯坦在《相对论》一书中，关于“狭义相对论”

的论述，开篇讲的就是“几何命题的物理意义”[18]。他说到，

“几何学研究的是称之为直线的东西”，于此在公理和公设

的影响下，我们倾向于把简单的命题当做“真理”接受下来，

但我们不能从几何命题的真理性思考中考虑它与经验客体

之间的关系，却可以从物体的几何思考证明逻辑命题的真实

性；“如此一来，几何学就可以看做是物理学的一个分支。”

这说明，“欧几里得第五公设的科学表述”也可以作

相对论的证明。它符合爱

因斯坦发现“狭义相对论”的初衷。由此我们假设，“过

一条直线作一个等边三角形”，它的真理性思考就是“宇宙



科研管理
2025 年 7卷 4期

    126

螺旋场”的证明。它的方法论就是“平行原理的反公设”，

其所证明的就是“这一条”直线的几何高度。于此在算法上

将“这一条”直线定义为一，即“天地”重合是一，“这一条”

直线的原基世界，根据“重合”逻辑的假设，它就是“重合”

是一的三合体。它的质力原理，即宇宙“弱引力”空间思考，

就是三个宇宙能量场的证明，因此也就是“宇宙螺旋场”的

几何思考。

始建于 1174 年的比萨斜塔是意大利的著名建筑。它为

什么至今斜而不倒呢？就是因为它的质力仍然与地心是平

行垂直的。相传意大利物理学家伽利略曾在比萨斜塔的塔顶

上做过自由落体实验，他相信一个铅球和一根羽毛从比萨斜

塔的塔顶上掉落下来，它们的加速度是一样的，所以它们应

该同时到达地面。这是不是讲，将比萨斜塔的塔顶理解为一

个几何高度，伽利略已认识到，在一个理想的宇宙高度上，

物体的质力是一样的？他的这个“设想”在月球上得到了证

明。据英国科学家霍今《时间简史》所载，在没有空气阻力

的月球上，“航天员大卫·斯各特进行了羽毛和铅锤实验，

并且发现两者确实同时落到月球上的表面”[19]。

根据牛顿的万有引力原理，我们认识到，将月球设定

为地球的宇宙高度，它不是因为没有空气阻力，而是因为在

一个宇宙高度上，物体的质力是“弱引力”。如果月球的质

力空间是“弱引力”空间，它的整体思考，即“虚空间”思

考也就是“这一条”直线的相对论思考，其所证明的也就是

“天地”的中心，那么“这一条”直线的“几何尺度”也就

是重合逻辑的原基思考。

这意味着，根据万有引力定律 [20]，地球是以月球作为

最大距离的宇宙高度，那么在这样一个宇宙空间中的所有物

体，它的质点空间都是宇宙“弱引力”空间，所有物体的质

力都是一样的，都能得到宇宙“弱引力”空间的能量保证。

它的相对论思考也就是“整体大于部分”的重合逻辑原理。

地球以月球为地心平行引力的宇宙高度，它的最大距

离就是以月球为质点，月球作为地球的质点空间就是地球的

宇宙高度，所以它的“虚无空间”思考也就是地

球上所有物体的宇宙引力思考。因为“整体大于部分”，

物体的物质结构就是整体概念上的“部分”，由于地球是以

月球作为质点空间，地球上所有物体则是以它自身的质点为

最大空间，它的几何原理就是重合原理。所以物体在“原基”

思考上的算法就是“虚实”重合是一。

由此我们假设，由于“整体大于部分”，所以“虚无”

就是能量。因为地球上所有的物体皆是以月球为宇宙高度，

物体的“重合”空间就是“弱引力”空间。物体因其“弱引

力”的整体思考而大于它的部分，也就是因其“虚空间”的

能量思考而大于它的部分，所以地球到月球的“虚无空间”

也就是宇宙“弱引力”空间。这是因为，地心平行引力以月

球作为它的宇宙高度，地球上所有的物体，它的物质结构的

运动都是宇宙“弱引力”空间的运动，都是在一个几何高度

上的运动，物体的质点空间就是 “弱引力”空间。

说到底，万物的相对论思考就是建立在“这一条”直

线的原基世界上。于此我们将“质点”假设为物体的几何高

度，它就是地球上任何物体的几何高度，或称“宇宙尺度”，

如果“质点”的宇宙高度越弱，则意味着其质力越强。因为

它的“质力”思考就是重合逻辑“常数”。它的“原基”思

考是一个几何常数，而这个几何常数也就是宇宙常数。所以

如果这个“常数”就是原基世界的算法，它的重合逻辑就是

“天地”重合是一，就有了“质力”的相对论思考。

这就是讲，如果将质力理解为重合逻辑“常数”的话，

物体在“重合”逻辑的几何高度上，它的能量和质量是全等

的。因为它的质点空间是重合的，物体因质点空间的重合而

成为一个能量体，所以将物体的几何高度理解为一个常数，

也就是将“质力”定义为一个几何常数，它的相对论思考证

明了“宇宙螺旋场”的存在。

为此根据爱因斯坦的相对论定理：E=MC^2。[21] 如果这

里 C^2 代表宇宙常数一，而 E 代表能量，M 代表物体的质量。

根据“原基世界”的算法，它的相对论思考就是将“质点”

设定为它的宇宙高度，或称几何高度，它的“质力”就是一

个比量，或者说，它的“宇宙常数”就是一个比量；那么根

据相对论的质能公式，将这个比量设定为 E:M，它的质能结

构就是（E/M）̂2，爱因斯坦的相对论定理在这里得到世界“原

基”思考的证明，这就是“质力能量公式”的基本理论：

C^2=（E/M）^2=1

这里将质点定义为物体的宇宙高度，它的质力就是宇

宙“弱引力”空间，它是相对于地心平行引力而言的。所以

将它作为一个宇宙尺度，也就是将“这一条”直

线作为相对论原理的“原基”尺度，物体的重力与加

速的等价关系就可以成立。因为，如果光子是以“光速”所

占据的空间为宇宙常数，它就是“宇宙粒子”的定义；所以



科研管理
2025 年 7卷 4期

127    

它需要以“原基世界”的算法为基本原理。由此我们将“质

力能量公式”称为“质力比量公式”，爱因斯坦相对论的理

想就是希望宇宙常数“C 在这方程中就不再出现”[22]。它的

“重合”逻辑原理就是“质力”的相对论定理，这就是：

（E/M）^2=1

所以说，相对论的“原基”思考，应该是以“质力”

作为它的宇宙常数，它的“几何尺度”或称“宇宙尺度”就

是彼此“重合”是一的比量公式；其所证明的就是将地球作

为一个“宇宙螺旋场”的几何思考。以此作为相对论的基本

原理，“三点成一条直线”的原基思考在距离上就是“光速

的平方”。我们所构想的“航天器”，就能瞬间到达月球上。

如果地球是以月球为质点，它的宇宙高度就是“质力”

的比量逻辑，如果月球的质量减少，则它的能量也同时减少，

月球本身会由于它自身质量的减少而出现运转速度的变化，

由于月球的运转速度变快，其所产生的“边际效应”就会减

弱地心平行引力的作用；反之，当月球的质量增加，则它的

能量也同时增强，月球本身会由于它自身质量的增加而出现

运转速度的变化，由于月球的运转速度变慢，其所产生的“边

际效应”就会增强地心平行引力的作用。“质力”的相对论

思考也就是万有引力的相对论思考。

这是因为，质点的“边际”概念也就是整体上的“全

息”概念，它就是“天地”合一的全息概念。它的相对论思

考就在于，”重合空间“的能量越强，它的质点空间越弱，

而它的“质力比量公式”仍然成立。所以，假如一个理想的

几何高度能够对地球上的人类有实践意义的话，要是月球的

几何高度偏离了它的理想高度，如出现了它的“增损”情况，

就可以根据“质点”的假设，让图 2 一样的“航天器”以图

10 作为它的工作原理，就能复归它原来恒定的理想高度。

对它的科学探索因此就是可能的。月球将因此得到人类的保

护而永生。

所以说，如果爱因斯坦的相对论原理得到了“原基世界”

的证明，我们就可以根据重合逻辑对“宇宙螺旋场”作相对

论思考。例如，根据“质力比量原理 ”，理解“质力”所

代表的宇宙高度，由于能量和质量的全等比量，或同一比量

而出现了“弯曲空间”，它的双向平行引力就是重合逻辑的

“虚空间”；由于受到地心平行引力的影响，质点由于质力

的存在而占据了一个全等的能量，“中央圆”的中心轴是正

举向上的，两圆相交的“虚无空间”犹如它的两翼，所以两

圆的相交点因为得到“质力”的保证，它的两条相交平行线

出现了角动量的变易，其“弯曲空间”就是双向平行引力的

质点空间，即“弱引力”空间。为此根据图 2 所示，将它几

何为“天地”的合力，其相交点就是“重合空间”的质点，

彼此的质力思考就是“边际效应”的宇宙引力。我们将它称

为“边际引力”，“宇宙螺旋场”的几何思考就是三个宇宙

能量场的证明。

这是因为，图 2 所示的“世界结构图”，ABCD 重合空

间就是“世界”的物质结构，或称“质能”结构，它的物质

结构运动就是两圆“虚空间”的平行引力思考，由此将它理

解为“宇宙能量场”，它的质点概念就是“边际”概念，而

它的质力概念就是“边际引力”概念，以此作为“宇宙螺旋

场”的几何思考，它的“全息”概念就是”质点“的假设，

它的“中心”思考就是宇宙螺旋场的“边际引力”。

根据“质力比量公式”，如果我们将质力的“弯曲空间”

定义为质能原理的普遍性结果的话，“这一条”直线的原基

思考就是一个“正十字”的幅射形式，而它的幅射形式是自

均的，对称平行的，所以它的重合空间由于质点的“边际引

力”而静止不动，又由于“第五公设的科学表述”而运动；

如果我们将它的“边际引力”理解为“两极的差异性”的话，

其“边际”概念就是质点的“差异性”思考，将它定义为“彼

此”，由于“彼此能够重合的物体是全等的”，它的重合原

理就是“质力比量公式”，因此也就是“天地”重合是一的

宇宙中心的证明。

于此根据“质力比量公式”，如果“天地”合一的差

异性就是“又又”得正的差异性，就有了“上下”合一的全

息理论，如果“动静”合一的差异性就是“又一”的差异性，

就有了“阴阳”合一的全息理论，和“明暗”合一的全息理

论，……。

所以“这一条”直线的原基思考建立在图 2 所示的完

美思考上，它因得到“又又”得一的质力原理而无限循环无

限运动，它的无限性思考就是对于“宇宙螺旋场”的证明，

图 2 所示的“世界结构图”，它的科学思考就是“宇宙大统

一场”。这个理论一经成立，则意味着地球的天体运动就是

一个“宇宙螺旋场”，由于“整体在于部分”的质力原理，

地球因此能够自转同时围绕着太阳公转。

结语

总之言之，几何上的一个点，由于得到物质能量的保
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证就是质点。而我们根据“重合”逻辑的假设，在几何上将

月球设定为一个点，作“平行原理的反公设”，它就是对于

地心平行引力的证明，由于得到质力原理的保证，它就是“质

点”；那么在几何上，它的虚无空间就是“整体大于部分”

的重合空间，其宇宙“弱引力”空间也就是“质力”的相对

论思考。它之所以能够得到“欧几里得第五公设的科学表

述”，因为地球的物质结构运动原理就是一个“宇宙螺旋场”，

它的“平正”理论就是“这一条”直线的原基思考。所以地

球始终保持着一个轨道运转结构，而这个轨道运转结构有它

测向太阳的等距线和与它的轨道平面形成的恒定的自转角，

即“恒星角”[23]。它“正负”重合是一，“重合空间”就成了，

世界的“原基”思考就成了。这里讲的只是一个科学常识而

已。这个科学常识是地球物理学的前提，也是我们理论上的

“前提”。这个“前提”由于得到月球质点空间的保证，“整

体大于部分”的重合逻辑就是“强弱”重合是一的质力原理。

它对于宇宙“弱引力”空间的证明也就是地心平行引力的相

对论思考。因为“重合”逻辑就是宇宙能量逻辑，它的“质

力比量公式”，就是“宇宙螺旋场”的几何思考。

参考文献：

[1] 老子：《道德经》，唐玄宗 等注疏，沈阳：万卷出

版公司，2009 年 1 月，三二七页。

[2] 欧几里得：《几何原本》，燕晓东：编译，北京：

人民日报出版社，2005 年 10 月，第 40 页。

[3] 欧几里得：《几何原本》，燕晓东：编译，北京：

人民日报出版社，2005 年 10 月，第 62 页。    

[4] 欧几里得：《几何原本》，燕晓东 编译， 北京：人

民日报出版社，2005 年， 第 44 页。

[5] 欧几里得：《几何原本》，燕晓东 编译， 北京：人

民日报出版社，2005 年， 第 27 页。

[6] 欧几里得：《几何原本》，燕晓东 编译， 北京：人

民日报出版社，2005 年， 第 35 页。

[7] 欧几里得：《几何原本》，燕晓东 编译，北京：人

民日报出版社，2005 年，第 45 页。

[8]（德）黑格尔：《美学》第三卷上册，朱光潜 译，北京：

商务印书馆，1984 年，第 92 页。

[9] 歌德：《论德国建筑艺术》，（德）黑格尔：《美学》

第三卷上册，朱光潜 译，第 73 页。

[10]（明）午 荣：《鲁班经》， 李 峰 整理，海南：海

南出版社，2003 年 8 月，第 39 页。

[11]（明）午 荣：《鲁班经》， 李 峰 整理，海南：海

南出版社，2003 年 8 月，第 1 页。

[12]《辞海》编辑委员会：《辞海》，上海：上海辞书

出版社，2009 年 9 月，第 2757 页。

[13]（明）午 荣：《鲁班经》， 李 峰 整理，海南：海

南出版社，2003 年 8 月，第 35 页。

[14]《辞海》编辑委员会：《辞海》，上海：上海辞书

出版社，2009 年 9 月，第 0588 页。

[15] 欧几里得：《几何原本》，燕晓东 编译，北京：

人民日报出版社，2005 年，第 30 页。

[16]《辞海》编辑委员会：《辞海》，上海：上海辞书

出版社，2009 年 9 月，第 2951 页。

[17]（美）阿尔伯特·爱因斯坦：《相对论》，易洪波、

李智谋 编译，四川：重庆出版集团重庆出版社，2007 年 7 月，

第 28 页。

[18]（美）阿尔伯特·爱因斯坦：《相对论》，易洪波、

李智谋 编译，四川：重庆出版集团重庆出版社，2007 年 7 月，

第 2 页。

[19] 史蒂芬·霍今：《时间简史》，许明贤 吴忠超 译，

湖南：湖南科学技术出版社，2008 年 8 月，第 24 页。

[20] 朴成滔：《科学简史》，北京：中国友谊出版公司，

2004 年 12 月，第 179 页。

[21] 朴成滔：《科学简史》，北京：中国友谊出版公司，

2004 年 12 月，第 302 页。

[22]（美）阿尔伯特·爱因斯坦：《相对论》，易洪波、

李智谋 编译，四川：重庆出版集团重庆出版社，2007 年 7 月，

第 29 页。

[23]《辞海》编辑委员会：《辞海》，上海：上海辞书

出版社，2009 年 9 月，第 0439 页。

作者简介：

黄时俊（1956.1-），男，汉族，籍贯：广东省揭阳市人。

1986 年毕业于中山大学，本科。任职于原揭阳市揭东区工

商局，股长，现已退休。研究方向：“重合”逻辑。

作者的学术背景：1986 年曾撰写 36 万字的《红楼梦研

究》，未出版；经中山大学教授曾扬华推荐，被吸纳为《中

国红楼梦学会》会员。2007 年出版过《悖论的发现——“半

个”逻辑的发现》。


